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La filosofia y la universidad mexicana en sus origenes

En el siglo xvi, la filosofia era estudiada en la Facultad de Artes y tam-
bién —en algunos de sus aspectos— en la de Teologia. La Universidad
de México fue fundada en 1553, y por supuesto, los estudios de artes
y de teologia fueron los primeros que funcionaron. La Universidad tuvo
su mayor esplendor en ese primer siglo, hasta que, a fines del mismo,
se instauraron los primeros colegios jesuitas en México. Estos cole-
gios cobraron una gran pujanza, y llegaron a superar a la Universidad
en punto de sistema educativo. Eran los colegios instituciones muy
bien atendidas y con exigencia y disciplina. Pero la Universidad cono-
ci6 épocas muy buenas, como cuando fue fundada; después, en el siglo
xvil, con personajes como Carlos de Sigilenza y Gongora (aunque mas
bien en la catedra de Matematicas); y, en el siglo xviii, por ejemplo, con
Juan José de Eguiara y Eguren.

Por otra parte, los colegios de los jesuitas (y los de las otras orde-
nes) estuvieron muy en contacto con la Universidad: los padres Horti-
gosa y Rubio, de la Compaiiia de Jests, recibieron de la Universidad el
doctorado en Filosofia y Teologia; pero hemos de mirar a la Universi-
dad, dejando aparte los colegios. Conocemos a los catedraticos de artes
que ejercieron en el siglo xvi, algunos en la catedra de propiedad,
otros en alguna catedra temporal: Juan Garcia (junio de 1553), fray
Pedro de Pravia (mayo de 1558, mayo de 1570 y mayo de 1571), fray Jo-
sé de Herrera (abril de 1561 y diciembre de 1564), fray Pedro Ruiz
(julio de 1568), Hernando Ortiz de Hinojosa (septiembre de 1569, octu-
bre de 1571), Juan de la Fuente (mayo de 1570), fray Juan de San Sebas-
tian (junio de 1571), fray Juan de Contreras (septiembre de 1578), fray
Francisco Jiménez (mayo de 1580, temporal), Alonso Muiioz (febrero
de 1587, temporal, marzo de 1590, temporal, y febrero de 1590, de



propiedad), Juan Larios (febrero de 1587, temporal, y marzo de 1590,
temporal), Ifiigo Carrillo Altamirano (abril de 1587, temporal, y mayo
de 1590, temporal), Juan Nufiez de Guzman (noviembre de 1590, tem-
poral), Pedro de Soto (febrero de 1593, temporal, febrero de 1597,
temporal y abril de 1598, de propiedad), y Pedro Martinez (abril de
1598, temporal).!

El texto oficial que se usaba en la Facultad de Artes era el de fray Do-
mingo de Soto, el gran dominico salmantino. Asi, el primer catedratico,
canonigo, Juan Garcia, ensefiaba con ese texto.2 El dominico Pravia si-
guib gustoso ese texto de quien habia sido su maestro en Salamanca; pe-
ro el agustino Herrera quiso cambiarlo, segiin se ve por el hecho de que
los estudiantes protestaron y pidieron que se conservara el texto de Soto.

Por otra parte, aunque no en la catedra de Artes, sino en las de Bi-
blia y de Teologia, sobresalié en filosofia fray Alonso de la Veracruz.
Este agustino fue notable como profesor universitario, de un vigoroso
talento especulativo, pero siempre atento a los problemas concretos.
Asi, desde su catedra de Teologia, inspirado por el pensamiento de santo
Tomas, tratd temas tan concretos como los problemas de la moralidad
de la guerra hecha a los indios, de las encomiendas, de los tributos, de
los diezmos, de los matrimonios indigenas; pero también de temas tan
abstractos y elevados como los contenidos en sus libros de filosofia,
producto de su docencia en colegios agustinos como el de Tiripetio, en
Michoacan. Alli habia llevado a cabo su docencia filosofica, y habia re-
dactado un curso de estas materias, que fue el primero en publicarse
en América. De seguro la intencién de fray Alonso era que sirviera co-
mo libro de texto o al menos de consulta en la recién fundada Univer-
sidad, en la que él mismo fungia como profesor de Biblia y de Teologia
tomista, pero siempre sumamente interesado en filosofia.

El curso de fray Alonso comprendia la filosofia natural o fisica en el
sentido aristotélico, la 1ogica formal y la 16gica material. Pero también
en sus lecciones de teologia se encuentra un gran caudal de conte-
nidos filosoficos, por ejemplo, de ética, de filosofia social, de antropo-
logia filoséfica. En cuanto a la filosofia social, veremos algo de lo que
dice en su De dominio infidelium et iusto bello (Del dominio de los infie-
les y de la guerra justa), donde aborda el problema de la conquista y los
derechos humanos —o, como él los llama, naturales— que asisten tan-
to a los indios como a los espafioles. También trata en las diversas du-
das, o Dubia, problemas juridicos de posesion de tierras, tributos, et-
cétera; pero su intervencion en la polémica de la conquista es muy
notable, como buen discipulo que fue, en Salamanca, de Vitoria y Soto.

Y es que en la Universidad —como dijimos— es la Facultad de Artes
la que directamente corresponde a lo que ahora llamamos la. de Filo-
sofia, pero también le corresponden muchos temas tratados en la de
Teologia. La Facultad de Artes se llama asi en atencion a las artes libe-
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rales, que, en contraposicion con las artes serviles, constituian la edu-
cacion que se daba entre los romanos y los medievales. Ya no se con-
servaban en el mismo orden, pero si en cuanto a la inspiracion y la
mayoria de los contenidos. Tales artes liberales eran organizadas en
dos grupos: el trivium y el quadrivium. El trivium, o via triple, era el
conjunto formado por la gramatica, la logica (o dialéctica) y la retori-
ca, v ellas constituian las ciencias del lenguaje o del discurso (scien-
tiae sermocinales); el quadrivium estaba formado por la aritmética, la
geometria, la astronomia y la musica. De hecho, del trivium se conser-
vaba la logica (la gramatica se aprendia en la escuela menor) y la re-
torica (con cierta influencia humanista). Del quadrivium se reunian
las ciencias matematicas y la astronomia en la fisica o filosofia natu-
ral (y llego a haber cdtedra de Matematicas y Astronomia, muy mez-
clada con la astrologia judiciaria, como la que tuvieron fray Diego
Rodriguez y Sigtienza y Gongora en el siglo xvir). La metafisica y la
ética se veian mas bien en Teologia, en el campo de la teologia dogma-
tica vy la teologia moral. Asi, las materias principales de filosofia eran
la logica v la fisica. En la logica se trataba la logica menor o formal
(lo correspondiente a las Simulas o compendios de logica de Pedro
Hispano v Peri hermeneias, Primeros Analiticos, Topicos y Elencos de
Aristoteles) asi como la logica mayor o material (lo correspondiente a
los Predicables de Porfirio, y a los Predicamentos y Segundos Analiticos
de Aristoteles). En la fisica se trataba de la Fisica del Estagirita, algu-
nos de sus tratados menores como De generatione et corruptione, De
caelo y De meteoris, y también De anima. A veces se veia algtn tratado
apendicular, como la Sphaera mundi de Campano de Novara o de Juan
de Sacrobosco.

La ensenanza estaba, pues, cefiida al comentario expositivo de Aris-
toteles, Porfirio y Pedro Hispano. Mas que una intencion innovado-
ra, habia una intencion pedagogica de ensenar lo mejor posible esos
materiales a los estudiantes. Pero muchas veces, en esos mismos co-
mentarios, habia despuntes de originalidad y aun destellos de ingenio;
no todos los textos eran repetitivos. En la Universidad de México se se-
guian los comentarios de Domingo de Soto, como consta en los docu-
mentos. Comentarios a Aristoteles v a Pedro Hispano, los escritos de
Soto constituian el texto mas competente del momento. Fray Alonso
publica su texto para suplir al de Soto, y ciertamente estuvo a la altura
del mismo. Y aunque no conocio una fortuna como la de aquel, tuvo
una buena acogida.

Sin embargo, restringiéndonos a la sola Facultad de Artes, vemos
que los mas notables entre sus catedraticos fueron el dominico fray
Pedro de Pravia, quien dejo un escrito sobre la eucaristia; el clérigo
secular Hernando Ortiz de Hinojosa, de quien se conservan unas
advertencias que redacto para presentar al Tercer Concilio Mexicano
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acerca de diversos problemas sociales; y, finalmente otro dominico,
fray Francisco Jiménez, a quien el propio Hinojosa recomendé para
que lo sucediese en su catedra de Artes, lo cual se acept6. Veremos algu-
nos rasgos de sus vidas y sus obras.

Fray Pedro de Pravia

Fray Pedro de Pravia fue uno de los primeros frailes de la orden domi-
nicana que ensefiaron en la Real Universidad de México. Sus lecciones
fueron muy reconocidas. Su obra como pensador y docente se ve prin-
cipalmente en su comentario a la parte de la Summa de santo Tomas
correspondiente al tratado de la eucaristia.

Segun Beristdin, este dominico era originario del consejo de Pravia
en el obispado de Oviedo.? En esa ciudad episcopal ingreso a la orden.
Realiz6 sus estudios teologicos en el convento de San Esteban de Sa-
lamanca. Ensefio artes o filosofia en el colegio de Santo Tomds de Avila,
para lo que tenia muchas dotes: “Con ser los estudios de las artes tan
secos, procedia con ellos con devocién”.4 Ya era profesor de teologia en
el colegio de Santo Tomads, cuando solicit6 ser enviado a evangelizar a
los indios en el Nuevo Mundo. Pas6é a México en 1550, junto con fray
Diego de Osorio y fray Pedro de la Pefia.

Pravia es nombrado lector en Artes o filosofia para el convento de
Santo Domingo de México en 1553.5 En su desempefio como profesor
se destacé por sus dotes para argumentar y discutir, cosas que hacia
con una humildad digna de tan gran pensador. De esos aspectos suyos
dice el cronista Davila Padilla:

Tenia vn ingenio curioso y muy inquisitiuo. No se satisfazia con la
muestra de las dificultades, sino que desemuoluia todo el fardo, por
ver si hallaua alguna raca en la verdad. Tuuo gracia particular en ar-
guyr, muy en forma, muy al punto y con estrafia modestia. Qual-
quiera cosa destas que falte, aunque sea vin hombre muy docto, no lo
sera en arguyr.%

Fue alumno suyo el célebre Tomas de Mercado, y también el cronista
Davila Padilla, el cual le dedica una elogiosa biografia en su Historia.”

Ademas de ser profesor de Filosofia en el convento, lo fue de Teolo-
gia, y al poco paso a ensefiar Filosofia en la Universidad, en la que des-
pués profeso la de Teologia. De ello nos narra Davila Padilla:

Comenco a leer Theologia desde el afio de 1556, aunque el afio de 58.
le mandaron leer artes en la vniuersidad Real: y desde el afio 60. se
boluio [al convento] a leer Theologia, hasta que murio siendo actual-
mente Cathedratico propietario de prima en la vniuersidad de Me-
xico. Vaco esta Cathreda [sic] por ausencia del maestro F. Bartolome de
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Ledesma, que oy es Obispo de Oaxaca: y conocida la eminencia del
buen maestro fray Pedro de Pravia, se la dio sin opposicion todo el
claustro de la vniuersidad de Mexico. En las disputas le reconocieron
todos por maestro, y esperauan su resolucion.®

En sus clases de Artes, tanto en el convento como en la Universidad,
seguia mucho a Domingo de Soto, y en la de Teologia a santo Tomas y
a su célebre comentarista, el cardenal Cayetano. Asi pues, en esta agita-
da carrera docente que siguio, Pravia lee Artes en el convento de 1553
a 1556 y Teologia de 1556 a 1558. Pasa, pues, a la Universidad a leer Ar-
tes en 1558, pero en las Actas de Capitulos Provinciales se menciona
como leyendo también Artes ese afio en el convento y Teologia al ano
siguiente.? (También leera Artes en 1570 y 1571 en la Universidad.)

Asi como fray Pedro de la Pena fue el primer catedratico dominico
de Teologia en la Universidad, Pravia lo fue de Artes. Entro Pravia a en-
senar filosofia en ella el 9 de mayo de 1558; seguia el texto de su amigo
Soto. Al poco tiempo, el 19 de noviembre, el claustro de la Universidad
pide que se gradue.!” En 1560 o 1561 deja la Universidad y vuelve al
convento —como dijimos— para ensenar Artes nuevamente; en 1562 el
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Capitulo Provincial lo sefiala en dicho convento como lector de Teolo-
gia y maestro de estudiantes. Y vuelve a la Universidad a ensenar Artes
en 1570, pero no queda muy claro en los documentos hasta qué ano
exactamente ejerce esta segunda docencia de Artes, va que vuelve a
nombrarsele en 1571.!1 El 9 de mayo de 1570, en claustro pleno de la
Universidad, se acordo dar la catedra de Artes —que regia fray Pedro
Ruiz, O. S. A.— a Pravia, “por ser persona docta y en quien concurren
las cualidades que se requieren”.!? E] acuerdo fue darsela en propiedad
sin oposicion. El cronista universitario Plaza y Jaén aclara que “se le
restituyo la catedra de Artes al P. Maestro Fr. Pedro de Pravia”;!3 eso su-
giere que va la habia tenido antes en propiedad v nos hace entender
en todo caso el que se la dieran sin oposicion. El ano siguiente, el 22
de mayo, a Pravia se le otorga el permiso de poner como suplente a
fray Jeronimo Soto, O. P., por las mananas, para no perder —a causa de
multiples ocupaciones— “a persona tan util y eminente”. Pravia en-
senaria Artes en la Universidad por las tardes mientras que, por las ma-
nanas, fungiria como lector de Teologia en el estudio del convento de
Santo Domingo (aunque fray Jeronimo Soto solo leyo durante dos me-
ses).'* Pravia es propuesto para Presentado en el Capitulo de 1568'3 y
es propuesto para maestro en Sagrada teologia por el de 1572.16

En ese mismo ano, Pravia es nombrado por el Santo Oficio como ca-
lificador y examinador de libros. Y en 1574 sustituye a fray Bartolomé
de Ledesma en la catedra de Teologia. Como narra Plaza y Jaén,

[-..] por el mes de enero de quinientos setenta y cuatro, por ser el Pe.
Mro. Fr. Bartolomé de Ledesma Prior del Convento de Santo Domin-
go de esta ciudad y estar ocupado, se le dio licencia v se nombro al
Pe. Fr. Pedro de Pravia de la dicha Orden, para que levese la Citedra
de Prima de Teologia por dos anos, v pasados, pudiese volver a ella
dicho Pe. Mro. Ledesma.!?

Pravia, junto con Osorio y Ledesma, habia recibido el doctorado en
Teologia por la Universidad.'® En 1580, cuando Ledesma hizo un viaje
a Peru, Pravia lo sustituye nuevamente en la catedra universitaria de
Prima de teologia. Pero el 6 de febrero de 1582 se informao al pleno del
claustro de la renuncia definitiva de Ledesma a dicha catedra, y se le
adjudica en propiedad a Pravia, quien toma posesion de ella el 12 de
febrero, con mucho aplauso. De hecho, en las cronicas se ven elogios a
los cursos de Pravia ya desde el 12 de febrero de 1575.

En 1578 Pravia es nombrado maestro en Sagrada teologia dentro de
la orden, maxima distincion académica para un dominico. En 1583 se
le nombra regente de estudios. En efecto, en las Actas de ese ano se ha-
bla de él como maestro en Sagrada teologia y catedratico en la acade-
mia regia (esto es, en la Universidad) y como regente de la universidad
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de los dominicos en México (es decir, el colegio “universitario” del con-
vento).!? Un acontecimiento notable fue para €l haber sido propuesto
por Felipe 11 para un obispado. Por eso, en 1584, el 21 de febrero, en
una solemnidad de graduacion y en el pleno del claustro del 7 de abril,
aparece fray Pedro de Pravia en las actas como “electo obispo de Pana-
ma”.20 Pravia rehuso esa distincion, y sigui6é ensefiando teologia. En
1586, después de una visita del obispo Moya de Contreras a la Univer-
sidad, éste altimo quedo tan bien impresionado del desempeno de Pra-
via, que lo nombré gobernador del arzobispado cuando tuvo que ir a
Espana. Por ello, el 16 de mayo de 1586 Pravia solicita permiso para au-
sentarse de su catedra. Hubo oposicion por parte del vicerrector y has-
ta se nombro una comision de cuatro doctores para ver si la licencia
que pedia era “de gracia o de justicia”. Se le concedio al fin en el pleno
del dia 21, nombrandole como sustituto a fray Francisco Jiménez, pro-
puesto por el mismo Pravia junto con el P. Presentado fray Juan Rami-
rez, por dos afios, del 21 de junio de 1586 al 9 de febrero de 1588; y del
9 de febrero de 1588 al 10 de enero de 1590 lo sustituyo fray Hernando
Bazan.?!

De este desempeno como gobernador de la arquidiocesis se conser-
va una carta de Pravia a Felipe II; en ella defiende a los indios en con-
tra de los encomenderos, y enaltece la labor que habia realizado Bar-
tolomé de las Casas. Transcribimos algunas partes importantes de la
misma:

D. Martin Enriquez, de buena memoria, Virrey desta Nueva Espana,
por mi consejo hizo repartimiento de indios para las minas. Entendi
entonces que asi convenia para el bien deste reino; mas agora re-
muérdeme mucho la conciencia de haber dado aquel consejo, v no
s¢ como repararlo si no con escrebirlo a V. M. Los indios s¢ van aca-
bando a mas andar, con pestilencia que nunca los deja, v echarlos a
las minas v repartirlos por las labranzas y edificios; y venderles vino
en sus pueblos, poniendo alli estanco; v pedirles tributos adelanta-
dos, es la mayor parte de su afliccion, v que con ella se vayan consu-
miendo y acabando.?

Anade que:

[...] el remedio mas eficaz de todos, después del favor divino, es apar-
tar los indios cuanto fuere posible de la comunicacion de los espanio-
les, por las muchas vejaciones que dellos reciben y ponerles en corte
una persona que los amparase, tal cual fué el Obispo de Chiapa que por
mandado de V. M. lo hizo ast muchos anos.*?

Pide por ultimo al rey que, en atencion a su mucha edad y fatigas,
se le de la jubilacion de la catedra de Prima de teologia.
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